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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Rejonowy w Brzozowie II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Rafal Le$niak

Protokolant Renata Smigiel

w obecnosci Prokuratora ----------

po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 24 czerwca 2020 r.

sprawy karnej oskarzonego M. K.

s.J.iK.zdomu O., ur. (...) w B,, zam. H. (...), PESEL (...), nie karanego.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 pazdziernika 2019r. na drodze publicznej nr W 886 w S., woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci,
tj. I badanie 0,33 mg/1; I badanie 0,10 mg/l; III badanie 0,31 mg/1; IV badanie 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...)

Y. o przestepstwo okreslone w art. 178a$1 kk

I. Na podstawie art. 66811 2 kk w zw. z art. 6781 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonego
M. K. o czyn z art. 178a81 kk na okres proby 2(dwdch) lat.

I. Na podstawie art. 6783 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk i art. 43a81 kk orzeka od oskarzonego M. K. na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej kwote 5.000 zl. (pieciu tysiecy zlotych) tytulem $wiadczenia
pienieznego na cel spoleczny, platne na wskazane przez Sad konto.

II. Na podstawie art. 6783 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku.

III. Na podstawie art. 6384 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 05 pazdziernika 2019r.

IV. Na podstawie art. 627 kpki art. 629 kpk oraz art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz. 223) zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 120 zl.
(stu dwudziestu zlotych) oraz oplate w kwocie 100 zl. (stu zlotych).

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 338/19




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.K W dniu 05 pazdziernika

2019 1. na drodze
publicznej nr W 886
w S, woj. (..,
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, tj. I badanie
0,33 mg/l; II badanie
0,10 mg/l; III badanie
0,31 mg/l; IV badanie
0,30 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu,
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
marki V. (..) o nr rej.




(...), tj. przestepstwo z art.
178a81 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. W dniu 5 pazdziernika | 1.1. wyjaénienia | 1.1. k.16-17
2019 r. funkcjonariusze | oskarzonego M. K.
KPP B. - B. S. i 1.2.k.29-35
S. S. prowadzili kontrole | 1-2- wniosek oskarzonego .
drogowa na drodze W |°© warunkov've umorzenie | 1-3- &1
886 w miejscowosci S.. O | Postepowania 2.1. k.16-17
godz. 1_6:45 zatrz.ymah d? 1.3. notatka urzedowa
kontroli poruszajacego sie 2.2.k.29-35
pojazdem marki V. (...) o | 2.1. wyjasnienia

. . . 2.3. k.1
nrrej. (...) oskarzonego M. | oskarzonego
K.. ) ] 2.4.k.2

2.2, wniosek oskarzonego

2. W trakcie kontroli | o warunkowe umorzenie | o5 k.3
oskarzony zostal poddany | postepowania
badaniu na stan trzezwo$ci 3.1. kg
urzadzeniem  Alkometr | 2.3. notatka urzedowa
A20/4L o nr (.) z . | 41k40

. . . 2.4. protokol badania
wynikami: I badanie - L.

stanu trzezwosci 4.2.k.10-11

0,33 mg/l (godz. 16:50),
II badanie - 0,10 mg/l 2.5. odpis $wiadectwa | 4-3-Kk.29-35
(godz. 16:51), III badanie Wwzorcowania
0,31mg/1(godz. 17:08), IV
badanie 0,30 mg/l (godz. | 3.1. kserokopia
17:10). Na wlasna prosbe | pokwitowania

oskarzony zostal poddany
kolejnemu badaniu z
wynikiem 0,27 mg/l
(godz. 17:19). Urzadzenie
uzyte do kontroli
stanu trzezwo$ci posiadalo
Swiadectwo
dzien
przeprowadzenia badania

aktualne
wzorcowania na
stanu  trzezwoSci. W
trakcie badania oskarzony
podal funkcjonariuszom,
ze poprzedniego dnia
(godz. 14:00-15:00) oraz
w dniu zdarzenia (godz.
06:30) spozywal alkohol

4.1. karta karna

4.2. informacje osobo -
poznawcze

4.3. wniosek oskarzonego
o warunkowe umorzenie
postepowania




w postaci trzech piw o
pojemnosci 0,5 1.

3. Oskarzonemu
zatrzymano prawo jazdy za
pokwitowaniem seria (...).

4. Oskarzony M. K. nie
byl dotychczas karany za

przestepstwa. Oskarzony
pracuje, osiagajac
miesieczne dochody w

wysoko$ci 1.830 zl netto.
Na utrzymaniu ma zone i
dwoje matloletnich dzieci.

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1,2,3,4

Wyjasnienia oskarzonego
M. K.

Whniosek oskarzonego o

warunkowe  umorzenie
postepowania,  notatka
urzedowa, protokot

Sad uznal wyjaénienia
oskarzonego za
wiarygodne w calodci.
Znajduja bowiem
potwierdzenie \
pozostalym zebranym
w  sprawie  materiale




badania stanu trzezwoSci,

odpis Swiadectwa
wzorcowania, kserokopia
pokwitowania, karta

karna, informacje osobo —
poznawcze

dowodowym. Ponadto
wyjasnienia s logiczne,
jasne i pelne.

Sad uznal za wiarygodne
dowody z dokumentow.
Powyzsze dowody
budza watpliwosci Sadu
co do ich autentycznosci.
Strony postepowania nie
do

nie

zglaszaly co nich

zastrzezen.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | PktI M.K
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z przepisem art.
178a81 kk, kto, znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci
lub pod wplywem $rodka

odurzajacego, prowadzi




pojazd mechaniczny w
ruchu lagdowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci

do lat 2.

Przepis art. 115816
kk stanowi, ze stan
nietrzezwosci w

rozumieniu tego kodeksu
zachodzi, gdy:

1) zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$é lub

2) zawarto$¢ alkoholu
w 1 dm3 wydychanego
powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

# 1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

W ocenie Sadu oskarzony
M. K. swoim zachowaniem

wypeknil znamiona
przestepstwa y/ art.
178a81 kk.  Kierowal

pojazdem znajdujac sie w
Na
jednoznacznie

stanie nietrzezwosci.
powyzsze
wskazuje przeprowadzone
w sprawie postepowanie
dowodowe. Co
oskarzony przyznal sie do

wiecej,




popelnienia zarzucanego

mu czynu.

# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

Zgodnie z przepisem art.
6681 i 82 Kkk, Sad
moze warunkowo umorzy¢
postepowanie karne, jezeli
i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa

wina i

znaczne, okolicznoSci jego
popelnienia budza
watpliwoéci, a postawa

nie

sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umysSlne,
jego wlasciwosci i
warunki
dotychczasowy
zycia

osobiste oraz
spos6b
uzasadniaja
przypuszczenie, ze
pomimo

postepowania

umorzenia

bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
nie popeli przestepstwa.
Warunkowego umorzenia
nie stosuje sie do sprawcy
przestepstwa zagrozonego
kara przekraczajaca 5 lat

pozbawienia wolno$ci.

Zdaniem Sadu, wobec
oskarzonego zachodza
przestanki do
warunkowego umorzenia
Zaréwno
oskarzonego,

postepowania.
wina jak
i spoleczna szkodliwosé
popelnionego przez niego

czynu nie s3 znaczne.




Podkreslié  nalezy, iz
stezenie  alkoholu u
oskarzonego nieznacznie
przekraczalo  prég, o
ktérym mowa w przepisie
art. 115816 pkt 1
kk, a ktory stanowi
o  popelieniu  przez
oskarzonego
przestepstwa, w miejsce
wykroczenia z art. 8781
kw. Oskarzony w toku
postepowania  przyznal
sie do popehienia
zarzucanego mu czynu
i nie kwestionowal
swojej odpowiedzialnoéci.
Okoliczno$ci popelnienia
czynu nie budza
watpliwosci, stan
faktyczny sprawy zostal
ustalony w sposob zupelny
ijednoznaczny.

Za warunkowym
umorzeniem

postepowania przemawia
takze postawa
oskarzonego, ktory
przyznal sie do winy
i wyrazil skruche.
Ponadto, Sad mial na
uwadze  dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego.

Oceniajac wlaséciwosci
i warunki osobiste
oskarzonego oraz

dotychczasowy sposob
zycia, nalezy zdaniem
Sadu uzna¢ za w pelni
uzasadniony wniosek, ze
przedmiotowe zdarzenie
mialo charakter
incydentalny, a oskarzony
bedzie w  przyszlosci
przestrzegal porzadku
prawnego. W
szczegoblnosci, oskarzony
daje w ocenie Sadu
gwarancje, ze nie popekni




ponownie przestepstwa.
Dlatego tez warunkowe
umorzenie postepowania

karnego bedzie
odpowiednig reakcja
prawnokarng na czyn
popetniony przez
oskarzonego.

Wobec oskarzonego nie
zachodzi ponadto
przeszkoda do
warunkowego umorzenia
postepowania karnego, o
ktérej mowa w przepisie
art. 6682 kk. Zarzucany
mu czyn jest zagrozony
kara do 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

Pkt I

Pkt 1T

Pkt 111

PktI

PktI

PktI

Wobec zaistnialych
przestanek z art. 66
kk, Sad warunkowo
umorzyl  postepowanie
karne wobec oskarzonego
M. K. o czyn z art
178a§1 kk na okres proby
2 lat. W ocenie Sadu
powyzszy okres proby
pozwoli na dokonanie
weryfikacji  postawionej
pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.
Jednocze$nie  orzeczony
okres proby jest
adekwatny do stopnia
winy oraz stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
popelionego czynu i
bedzie dla oskarzonego
okazja do refleksji nad
koniecznoscia
przestrzegania porzadku
prawnego w przyszlosci.

Sad orzekl wobec
oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej kwote
5.000 z} tytutem
Swiadczenia pienieznego.
Powyzszy Srodek Kkarny
bedzie  stanowi¢  dla
oskarzonego realng
konsekwencje

popelnionego czynu w
wymiarze finansowym i
uswiadomi oskarzonemu
naganno$é jego
postepowania.

Sad orzekl wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym na




okres 1 roku. Powyzszy
Srodek  karny  skloni
oskarzonego do refleksji
nad koniecznoScia
zasad
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym
zapobiegnie popelnianiu
podobnych przestepstw w
przyszlo$ci.

przestrzegania

oraz

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt IV

PktI

Wobec
oskarzonemu prawa jazdy
funkcjonariuszy
nastepnie

przez

zatrzymania

przez
Policji, a
wydania

Prokuratora
postanowienia o
zatrzymaniu prawa jazdy,
bylo
zaliczenie  oskarzonemu
na poczet orzeczonego
srodka karnego zakazu
prowadzenia

mechanicznych
zatrzymania prawa jazdy

koniecznym

pojazdéw
okres

od dnia 5 pazdziernika
2019 T.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym

do wyjaénienia, dlaczego




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

PktV

Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty

sadowe w kwocie 120
z}  oraz  oplate w
kwocie 100 zl. Majac
na wzgledzie sytuacje
majatkowa oskarzonego
oraz nieznacznej
wysokoSci koszty
postepowania, Sad nie
znalazt  podstaw  do
zwolnienia g0 od
ponoszenia  powyzszych
nalezno$ci.

1.1Podpis




